ou «l'effet metropole

(Internationale Utopiste #3 - automne 2012)

Quartier « moderne », centre
de commerces et d'affaires, véritable
« City » a la lyonnaise, embléme de la
ville (la fameuse tour en forme de
crayon), « centre de la grande métro-
pole lyonnaise » (selon les voeux de
Gérard Collomb), la Part-Dieu est sur-
tout le quartier le plus invivable et le
plus moche de Lyon. Un véritable cau-
chemar urbain: une succession de
barres et de tours toutes plus affreuses
les unes que les autres (chacune abri-
tant une banque différente), une suc-
cession d'immenses autoroutes en
plein centre-ville (le boulevard Vivier-
Merle et la rue Garibaldi), un temple
dédié au commerce et a la consomma-
tion, un quartier sans-queue-ni-téte
scindé en deux par une voie ferrée, un
paradis de la vidéo-surveillance... n'en
rajoutez plus : La Part-Dieu est le re-
poussoir parfait. En journée, c'est
pourtant I'un des lieux les plus actifs
de Lyon, une véritable fourmiliére
méme. Les chiffres donnent le tour-
nis: chaque jour, il y aurait en
moyenne 477 000 déplacements dans
ce tout petit quartier (entre la gare, le
tram et le métro) et plus de 100 000
personnes fréquenteraient le centre-
commercial. Au rayon palmareés, avec
ses 900 ooom?2 de bureaux, la Part-
Dieu est le deuxiéme quartier d'af-
faires de France (juste derriére la Dé-
fense, a Paris) et se vante de posséder
le plus grand centre-commercial inter-
urbain d'Europe (120 ooom?2 répartis
sur trois étages). En 2009, 2170 éta-
blissements économiques y étaient
installés pour un total de prés de 40
000 emplois, trés majoritairement ré-

partis entre I'administration publique
(avec la Cité Administrative d'Etat et
le siége de la Communauté Urbaine de
Lyon) et la finance (banques, assu-
rances...). Comme le disent les cabi-
nets d'étude employés par la mairie, la
Part-Dieu est le « hotspot » et le « ter-
ritoire totem »* du tertiaire a Lyon (et,
ce, malgré la concurrence grandis-

sante des nouveaux quartiers de la
Confluence, de Gerland ou des anciens
docks de Vaise). Le tout coincé dans
un périmetre trés restreint et aisément
identifiable (la transition architectu-
rale est brutale avec les quartiers envi-
ronnants), entre le Cours Lafayette, la
rue Garibaldi, la rue de la Villette et la
rue Paul Bert, dans le 3éme arrondis-
sement. Et malgré cela (ou plutét a
cause de cela), pas une once de socia-

1 J'emprunte ces deux expressions & un récent
rapport de 'Agence d'Urbanisme pour le
développement de I'agglomération lyonnaise
réalisé par 'OPALE (Observatoire Partenarial
Lyonnais en Economie) et au titre éloquent : La
Part-Dieu : un quartier d'affaires stratégique
au coeur d'une offre tertiaire méiropolitaine en
recomposition
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bilité ou de chaleur humaine : la Part-
Dieu est le quartier le plus inhumain
et le plus froid de Lyon. Sortez du cen-
tre-commercial et de la gare et allez
vous promener sur les grandes espla-
nades bétonnées qui les entourent, al-
lez vous balader dans ces « rues » sans
vie, sans Ame ot 'on n'a qu'une envie :
accélérer le pas et fuir, vite, fuir, et
vous verrez. Et je ne parle méme pas
de la nuit : dés que les bureaux et les
magasins ont fermé, ce quartier est un
véritable no man's land, la plus par-
faite définition du mot « ennui ». Loin
d'étre un cas isolé, il constitue un par-
fait exemple de ces grands centres
d'affaires interurbains élaborés et pen-
sés dans les années 1950-1960 en
France®, conséquences de la mutation
économique du tertiaire et de la nais-
sance de l'idéologie de la « Métro-

pole ».

2 La Part-Dieu est 'exacte contemporaine de
quartiers comme celui de la Défense, 4 Paris, ou
de Mériadeck, & Bordeaux.

UN QUARTIER INACHEVE

Ce qu'on ne se sait pas toujours,
c'est que l'histoire de la Part-Dieu est
d'abord celle d'un des plus grands
échecs urbanistiques & Lyon de ces
cinquante derniéres années. Mais re-
venons un peu en arriére. Jusqu'a il y
a deux cent ans, la Part-Dieu était un
terrain de marécages puis un vaste do-
maine agricole, d'abord privé puis pro-
priété de I'administration hospitaliére
de I'Ho6tel-Dieu. Au 19éme siécle, le
préfet Vaisse meéne a Lyon ce que le
baron Haussmann fit a Paris: il dé-
truit les rues tortueuses du centre-ville
avec l'objectif de les remplacer par de
larges avenues plus sécurisées. De
nombreuses maisons sont détruites,
entrainant autant d'expropriations.
Les populations les plus pauvres com-
mencent alors & s'installer en grand
nombre sur la rive gauche du Rhéne,
vers la Guillotiére, les Brotteaux et
Charpenne et toute la zone commence
a s'urbaniser. Dans la deuxiéme moitié
du 19éme siécle, les Hospices civils
vendent les terrains de la Part-Dieu a
I'armée qui y construit une grande ca-
serne. Celle-ci restera en place jus-
qu'au milieu du 20éme siécle. En
1958, I'Etat céde le terrain a la ville de
Lyon. Louis Pradel, alors maire de la
ville, désire y construire un quartier
moderne et réhabiliter ainsi toute
cette partie de Lyon. Exit, alors, la ca-
serne et les vieux immeubles popu-
laires ! La Part-Dieu est promise a un
nouveau destin : devenir le centre-ville
de Lyon, plus « moderne » et plus
adapté aux ambitions de la nouvelle
métropole®. A partir des années 1950,
en effet, les urbanistes et les techno-
crates associés au « développement du
territoire » n'ont plus que ce terme a la
bouche. Plus précisément, on parle
alors de « métropole d'équilibre ».
L'idée est simple : afin de contrebalan-

3 A cette époque, la Part-Dieu est en concurrence
avec le quartier de la Confluence pour devenir
ce nouveau centre-ville... Cette concurrence est
de nouveau d'actualité.



cer le pouvoir central de Paris et d'ho-
mogénéiser le développement du terri-
toire, 1'Etat encourage le développe-
ment de différents pdles décisionnels
et d'affaires en Province. En 1963, le
plan d'aménagement du territoire pré-
voit la création des pdles suivants:
Marseille/Aix,  Lille/Roubaix/Tour-
coing, Toulouse, Bordeaux,
Nantes/Saint-Nazaire, Strasbourg et
Nancy/Metz. Lyon doit constituer le
8éme de ces poles en étendant son in-
fluence a 1'échelle de la région Rhone-
Alpes et en regroupant autour d'elle
St-Etienne et Grenoble. Pour cela, elle
doit se constituer un nouveau centre,
non plus & l'échelle locale mais a
'échelle régionale.

Toute une série de plans farfe-
lus sont d'abord envisagés, pour cela.
L'un d'entre eux prévoit, par exemple,
de raser intégralement les immeubles
de la presqu'ile pour édifier & la place
un « Manhattan lyonnais », un autre
envisage de couvrir le Rhone et la
Sabne afin d'agrandir l'espace du cen-
tre-ville historique de Lyon, tandis
qu'un dernier propose de construire ce
nouveau cenire dans les monts du
lyonnais ! Assez rapidement, cepen-
dant, le consensus se fait autour du
quartier de la Part-Dieu. Le maire
Louis Pradel travaille alors avec l'ur-
baniste Charles Delfante, un jeune
technocrate qui a déja fait ses armes
aux cOtés d'un architecte comme Le
Corbusier (ce qui n'est assurément pas
un gage de qualité & nos yeux). Le pro-
jet qu'il met sur pied est extrémement
ambitieux. Il réve de créer une « sky-
line » composée de différentes tours
modernes et monumentales qui trace-
raient une ligne allant de la rue de la
République aux Gratte-Ciels a Villeur-
banne, en passant par le quartier de la
préfecture et la Part-Dieu. Heureuse-

ment, les tours et les grandes barres

d'immeubles resteront finalement
concentrées uniquement dans ce der-
nier quartier. Une telle volonté archi-

tecturale de faire & la fois dans la verti-
calité et le monumental n'est pas sim-
plement un effet de mode importé des
Etats-Unis. Comme l'explique Del-
fante, lidée est de créer une «sil-
houette » de la ville aisément recon-
naissable et dont on puisse se servir
comme d'un «logo promotionnel fa-
cilitant l'identification »*.  Aujour-
d'hui, la tour dite du « crayon » (dont
I'emplacement fut décidé de telle sorte
qu'on puisse l'apercevoir en sortant de
I'aéroport de Satolas®) joue parfaite-
ment ce role-1a. L'idée est aussi de si-
gnaler ce nouveau centre de loin et
d'indiquer par la présence de ces
grandes tours «qu'ici il se passe
quelque chose ». Enfin, comme l'ex-
plique encore Delfante, les urbanistes
de 1'époque sont « convaincus que le
caractére décisionnel ne peut étre ins-
piré que par le volume »°.

Le projet ne se limite évidem-
ment pas a la seule construction de
grandes tours. Celui-ci prévoit la mise
en place de nombreux centres de déci-
sion privés et publics, d'un grand cen-
tre-commercial, d'une nouvelle gare,
d'un vaste centre culturel avec la bi-
bliothéque municipale, l'auditorium,
des cinémas et la maison de la radio,
et, ce, en plus de nombreux logements
concentrés dans de grandes barres 3 la
mode des années 1960-1970. Il com-

4 Charles DELFANTE, La Part-Dieu, le succés
d'un échec, p.25

5 Aujourd’hui rebaptisé « St-Exupéry »

6 La Part-Dieu, le succés d'un échec, p.48
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prend, au départ, la création de 400
ooom?2 d'activités tertiaires et de 50
ooom2 de commerces. En clair, il
s'agit d'imiter le quartier de la Défense
a Paris. Reprenant certaines théories
de Le Corbusier sur la « ville idéale »
telles qu'elles ont été exposées et dé-
taillées dans la fameuse « Charte
d'Athénes » en 19337, Delfante pro-
pose de diviser la ville par fonctions
(habitat, travail, loisirs et transports).
La Part-Dieu devra satisfaire les
quatre fonctions élémentaires théori-
sées par cette école architecturale:
« habiter, travailler, circuler, se re-
créer le corps et l'esprit »°. Toujours

dans I'héritage de Le Corbusier, Del-

fante propose de séparer les flux de
voitures et de piétons. Dans cette op-
tique, il envisage de construire un
quartier & deux étages : de grands es-
paces piétonniers doivent étre mis en
place en hauteur sur de vastes ter-
rasses et passerelles construites au-
dessus des rues et des voies de circula-
tion automobiles. La maquette du
nouveau quartier est présentée a la
presse le 3 septembre 1967. Les tra-
vaux sont lancés dans la foulée.

Dés le début, pourtant, 'entre-
prise se heurte 3 des dissensions et le
vaste projet unitaire du départ céde
place & une construction désordonnée,
au coup par coup. Le pouvoir décision-
nel échappe peu a peu aux politiques
et aux urbanistes au profit des grands
groupes privés qui financent la créa-
tion du quartier et qui entendent bien
rentabiliser leur investissement et
I'édifier selon leurs propres objectifs a
court terme. Le projet de centre-cultu-
rel s'enlise et le projet de gare est
d'abord rejeté par la SNCF. Dans les
années 1970, le quartier n'est qu'un
vaste chantier dont le gouvernail est

cassé. Les principaux batiments an-

7 Cette charte, qui comprenait 95 points,
constitue I'aboutissement du quatriéme
Congrés International d'Architecture Moderne
qui s'est tenu 4 Athénes en 1933 sous I'égide de
Le Corbusier.

8 La Part-Dieu, le succés d'un échec, p.29

noncés émergent tout de méme de
terre, peu & peu : la bibliothéque mu-
nicipale en 1972, l'auditorium et le
centre-commercial en 75, I'Hétel de la
Communauté urbaine en 76, la célébre
tour du Crédit Lyonnais en 77 et, en-
fin, les immeubles d'EDF et de la
Caisse d'Epargne. Malgré les fanfaron-
nades du maire Pradel et de la SERL
(I'entreprise qui coordonne les travaux
d'aménagement du quartier), les ob-
jectifs initiaux sont loin de se réaliser,
aussi bien d'un point de vue écono-

mique (la tour du Crédit Lyonnais qui
devait étre le coeur du quartier d'af-
faire n'est d'abord occupée qu'a 30%)
que d'un point de vue urbanistique.
Charles Delfante n'en finit pas de dé-
noncer l'affadissement de son projet
initial et le grand n'importe quoi qui
caractérise alors la construction du
quartier. Il est bient6t remplacé, ne
cessant alors de critiquer ce quartier
dont il fut pourtant l'instigateur. La
suite, on la connait : la gare SNCF est
finalement construite au début des an-
nées 1980, aprés de nombreux ater-
moiements, et vite jugée inadaptée et
sous-dimensionnée, tandis que de
nouvelles tours de bureaux (des
banques, principalement) sortent de
terre.

Le résultat final ne séduit per-
sonne. Les autorités elles-mémes ne
manquent pas de critiques a son
égard. Pour Delfante, «la Part-Dieu
est, du point de vue de l'urbanisme,



un échec retentissant parce que les
objectifs d'origine n'ont pas été at-
teints et que les plans ont été bouscu-
lés dans tous les sens »°. Chargé de

I'urbanisme & la Ville et au Grand
Lyon dans les années 1990, Henry
Chabert estime, lui, que ce quartier
est « refermé sur lui-méme, illisible,
impraticable »*°. Pour un piéton, cir-
culer dans le secteur est un véritable
parcours du combattant. En effet, le
quartier est éventré par de véritables
autoroutes urbaines, des trémies et
des autoponts. Traverser & pied le
boulevard Vivier-Merle ou la rue Gari-
baldi reléve de l'inconscience. L'idée
de départ de circulation piétonne sur
des passerelles en étage est un échec
complet. Leur réseau n'est soit pas as-
sez dense soit inadapté. La plupart
d'entre elles sont d'ailleurs détruites

9 La Part-Dieu, le succés d'un échec, p.5

10 Cité dans I'ouvrage La Part-Dieu a-t-elle une
ame ?, co-rédigé par Claude Kovatchevitch et
Guillaume Tanhia et publié en 2012 par les
éditions EMCC avec le soutien de la
Communauté Urbaine de Lyon

dans les années 1990. Aujourd'hui, il
n'en reste plus que deux ou trois".
Tout le secteur est bruyant, pollué, do-
miné par les voitures. Le quartier est
coupé du reste de la ville par ces im-
menses voies routiéres ainsi que par la
voie ferrée. On y arrive en train, en
métro, en voiture mais on ne s'y pro-
meéne pas. Il n'y a aucune rue pié-
tonne, aucune place oll passer un mo-
ment agréable, aucun commerce de
proximité, aucune vie de quartier.
L'endroit est mort, dominé par une ar-
chitecture déprimante, inhumaine,
peu a peu gagnée par la rouille et la sa-
leté. Hormis quelques jeunes qui
viennent trainer dans le centre-com-
mercial, attiré-e-s par les boutiques ou
venu-e-s pour draguer, personne ne
s'attarde sans raison dans le coin, per-
sonne n'y vient par plaisir. Ce quartier
sans Ame ne suscite aucune vie sociale,
aucun attachement particulier et pas
un-e seul-e lyonnais-e ne le considere
aujourd’hui comme le centre-ville.
Pour toutes et tous, ¢'est une enclave a
part dans Lyon ot I'on vient pour faire
les boutiques, prendre un train ou tra-
vailler dans les bureaux. Au regard des
ambitions de départ, c'est un cuisant
échec.

La Part-Dieu a-t-elle une ame ?

En février 2009, le cabinet
Nova rend public les résultats d'une
enquéte sur la perception de la Part-
Dieu par ses usager-e-s et ses habi-
tant-e-s. Les résultats sont édifiants :
le quartier est « désincarné et sans
dme », purement utilitaire et associé a
des fonctions commerciales et écono-
miques, « vide et isolé » le soir et le
week-end, et olt «les usagers y
viennent et en repartent sans plaisir
et sans émotion », un lieu sans lien so-
cial et sans lieux de convivialité. Tout
cela, la mairie actuelle en est
consciente. En 2010, 'OPALE (Obser-

11 L'une d'entre elles, qui enjambait la rue
Garibaldi, vient juste d'étre détruite.



vatoire Partenarial Lyonnais en Eco-
nomie) rend des conclusions simi-
laires dans un rapport pour l'Agence
d'Urbanisme pour le Développement
de I'Agglomération Lyonnaise. La en-
core, il s'inquiéte du manque
d' «ame » et d' « identité » de la Part-
Dieu. Telle est la question a la mode
ces derniéres années : quartier affreux
cherche 4me, de toute urgence! La
perspective de cette seconde étude a le
mérite, cependant, d'étre un peu plus
explicite. L'enjeu, on l'aura compris,
est d'essayer de reprendre les objectifs
initiaux du quartier de la Part-Dieu et
de corriger les erreurs réalisées ces
trois derniéres décennies. Par bien des
aspects, I'actuel maire de Lyon, Gérard
Collomb, est 'héritier de Louis Pradel.
Tout son mandat peut se résumer & ce
principal objectif : inscrire Lyon dans
une dynamique métropolitaine a
I'échelle de la région Rhéne-Alpes.
Tout cela est trés théorisé de sa part,
en particulier dans son récent ouvrage
Et si la France s'éveillait*. Son idée de
départ est la suivante : comme a la re-
naissance, le développement écono-
mique du capitalisme marchand doit
s'appuyer aujourd'hui, non plus prin-
cipalement sur les Etats nations, mais
sur les métropoles. Comme il l'ex-
plique dans son ouvrage, « lI'économie
mondialisée impose, a nouveau, la fi-
gure de la ville et, en particulier,
celles des grandes métropoles ». Ce
sont elles, écrit-il, qui ont « exprimé,
symbolisé la Renaissance européenne
du 16éme siécle. Elles l'ont rendue
possible par la fertilisation croisée du
commerce, de l'université et des arts.
Ce sont elles qui ont inventé le capita-
lisme marchand ». Aujourd'hui, expli-
que-t-il, les villes « retrouvent leur
réle historique de lieux d'échanges, de
lieux de création de richesses écono-
miques, intellectuelles et culturelles ».
Dés lors s'ouvre une compétition fé-

12 L'ouvrage est publié par les éditions Plon, en
2011, dans le cadre de la campagne
présidentielle 2012

_ revient sur le devant de la scéne.

roce entre les grandes métropoles eu-
ropéennes dans laquelle il s'agit de
placer au mieux la ville de Lyon, en
augmentant son rayonnement et son
attractivité sur la scéne internationale.
Pour cela, bien sfir, il s'agit de fédérer
autour de cette ville toutes les res-
sources et les énergies régionales au
sein d'une grande métropole dont
Lyon serait le centre. La probléma-
tique est donc la méme que dans les
années 1960 : il faut construire des
quartiers et des infrastructures dont
les réalisations et le rayonnement
soient & la hauteur des ambitions de la
ville. Les constructions récentes de la
Cité Internationale (vers le parc de la
Téte d'Or), du Carré de la Soie a
Vaulx-en-Velin et du nouveau quartier
de la Confluence™ répondent & cet ob-
jectif. Il n'en faut pas moins un centre
aisément identifiable de la métropole.
C'est 13 que la question de la Part-Dieu

Porte d'entrée économique de
la métropole, la Part-Dieu est redeve-
nue la priorité et la vitrine de l'action
politique de Collomb pour les pro-
chaines années. Comme l'explique ce
dernier, « la Part-Dieu est un quartier
qui reste a construire ou plutét a re-
construire »*. Celui-ci doit incarner
«le coeur de l'agglomération ainsi

13 Voir I'article que nous consacrions 3 ce quartier
dans le n°2 de I'Internationale Utopiste, Eloge
de la zone/Critique du projet urbain
Confluence
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que celui de la métropole [...], le point
de rassemblement qui permet de re-
lier toutes ces entités urbaines [Lyon,
Villeurbanne, St-Etienne, Grenoble]
entre elles »*. Pour cela, la mairie doit
améliorer I'image du quartier. Grand

béatisseur comme Pradel, Collomb n'en
est pas moins de son temps. Il a com-
pris le role central du « culturel » et
du symbolique dans les politiques ur-
baines d'une grande ville comme
Lyon. Il a compris combien son attrac-
tivité économique est fonction de la
qualité du cadre de vie qu'elle propose.
L'ancien dirigeant de I'Agence d'Urba-
nisme du Grand Lyon, Jean Frébault,
résume cette question ainsi: « Dans
ce contexte d'émulation entre villes
attractives, les composantes immaté-
rielles importent aujourd'hui autant
que les ingrédients physiques du pro-
Jet urbain. A une époque, on pensait
la ville en termes de métres carrés et

14 Extrait d'un entretien avec I'architecte Decoster,
publié dans I'ouvrage La Part-Dieu a-t-elle une
ame ?, p.117

15 La Part-Dieu a-t-elle une dme ?, p.119

de fonctions. Mais la ville ce n'est pas
que des fonctions, c'est aussi des émo-
tions, du frottement social et culturel,
des réves, de l'imaginaire »*. Changer
I'image du quartier, lui donner une
« ame », n'est donc pas simplement
un luxe ou un « a-cdté » du projet :
c'est son coeur méme, son enjeu prin-
cipal. La Part-Dieu n'a pas seulement
d étre « fonctionnelle », elle doit étre
pour elle-méme sa propre publicité.
Pour les grands groupes financiers et
les entreprises, son attractivité est
fonction de son prestige sur la scéne
nationale et internationale et son pres-
tige s'acquiert a coups d'extravagances
architecturales et de rayonnement
culturel. Comme n'importe quelle
autre marchandise, le quartier doit vé-
hiculer avec lui une image positive et
séduisante. Le travail de 'urbaniste se
confond désormais avec celui du pu-
blicitaire. Les préconisations de
I'OPALE vont toutes dans ce sens.
Pour redonner une « Ame » au quar-
tier, il faudrait créer des lieux de ren-
contres et de convivialité, améliorer sa
communication avec le reste de la ville
et, surtout, développer l'offre cultu-
relle, nous explique son rapport. Cela
ne suffit pas, cependant : plus qu'une
ame, c'est une identité qu'il faut don-
ner a la Part-Dieu. Il faut développer
son image comme on développe celle
de n'importe quelle autre marque. Les
communicants entrent alors en jeu.
Ainsi I'OPALE conclut-elle son rapport
en suggérant d'associer la Part-Dieu a
un nouveau slogan porteur: « more
than a business district »... Oui, ne ri-
golons pas : « plus qu'un quartier d'af-
faire », la Part-Dieu doit vendre du
réve — et si possible en anglais, réalité
économique exige.

Pour cela, la tache a été confiée
a l'agence AUC et aux architectes
Klouche et Decoster, « Dupont et Du-
pond style punky-crados »" d'aprés les
auteurs de La Part-Dieu a-t-elle une

16 Cité dans La Part-Dieu a-t-elle une dme ?
17 La Part-Dieu a-t-elle une dme ?, p.g7



||

’w-*lilllllllllaﬁ
.. I’ llll!lll'-ﬂ; . ’L,
JIN B

....

Agence d'urbanisme pouk |
le développement de

I'agglomeration lyonnaise
g9 y F

Accueil principal :

YIS Derriere vous e

sur votre gauche

L4

'
Y 4



ame ? (traduisez : bourgeois parisiens
a4 l'image vaguement «bohéme »,
comme n'importe quels architectes
dans le vent dignes de ce nom aujour-
d'hui). Leur projet se veut ambitieux.
D'apres Decoster, il s'agit de remettre
le quartier « dans une nouvelle lo-
gique. Nous ['‘avons nommée logique
de hub métropolitain contemporain
car c'est un quartier de Lyon fonc-
tionnant aussi a l'échelle de la métro-
pole ». En clair et sans s'embarrasser
de ces discours complétement creux, il
s'agit d'adapter le quartier aux nou-
veaux usages et aux attentes des indi-
vidus et des entreprises. Le projet de
rénovation du quartier est présenté en
2011 & Cannes, au Marché Internatio-
nal de IImmobilier. En guise
d' « me », il promet surtout de faire
passer la superficie des bureaux de
900 ooom?2 i 1,5 million de m2 ef,
pour cela, de construire de nouvelles
tours puisque, comme l'explique De-
coster, « on est dans une stratégie de
la densité ». Aprés la tour « Oxygéne »
(sic) en 2010, la mairie entend laisser
sa marque dans le quartier en
construisant la gigantesque tour Incity
qui, du haut de ses 200 métres, sup-
plantera largement les actuels 165
métres du fameux « crayon » construit
par l'équipe Pradel. Et pour le reste ?
Rien de bien nouveau, & vrai dire. Un
simple « toilettage ». On annonce la
rénovation du centre-commercial pour
12M d'euros pour que celui-ci de-
vienne un centre « lifestore » conci-
liant « I'art de vivre et le commerce »
(selon le designer Olivier Saguez). Il
est question aussi d'améliorer les
transports avec la refonte de la gare,
saturée aujourd’hui (80 000 usagers
par jour alors qu'elle était prévue pour
en accueillir 35 000...) et afin de pré-
parer l'arrivée des grandes lignes de
train européennes. C6té transports in-
terurbains, une liaison tram sera mise
en place du c6té du nouveau quartier
de la Villette, de l'autre cbté de la voie
ferrée. Et notre « 4me » dans tout ¢a ?

Decoster et Klouche ne manquent pas
de grandes formules creuses pour
vendre le projet. Pour revaloriser le
déplacement a pied, on nous vend ain-
si les beaux concepts de « sol facile »
et de « socles actifs » qui consistent a
« remettre de l'animation dans les
rez-de-chaussée » car, nous dit-on,
« les rues @ la Part-Dieu sont souvent
sinistres »®, Concrétement, le princi-
pal chantier concerne la transforma-
tion de la rue Garibaldi qui, d'auto-
route urbaine, devrait devenir un
grand axe piétonnier — ce dont on ne
peut que se réjouir. Il s'agit aussi de
décloisonner l'espace en « ouvrant la
gare de la Part-Dieu », en déplagant
l'entrée principale du centre-commer-

cial face & la gare et en atténuant done
la barriére que constituait jusque-la la
rue Garibaldi. L'objectif, nous explique
Decoster, est de « réintégrer le cen-
tre-commercial dans la ville. 1l faut
redonner de la porosité sans heurter
la logique de ce qui fonctionne »*.
Afin de créer des lieux de convivialité,
il est question, enfin, de créer une es-
planade de commerces et de jardins
sur le toit du centre-commercial.

La question se pose, mainte-
nant : ces propositions sont-elles a la
hauteur des objectifs annoncés ? est-
ce ainsi que 'on donne une « 4me » et

18 La Part-Dieu a-t-elle une dme ?, p.123
19 La Part-Dieu a-t-elle une Gme ?, p.123



une identité a un quartier ? Cela, per-
sonne n'y croit vraiment. C'est avec
une pointe de déception que le projet
est recu par les medias, en 2011.
«Tout ¢a pour ¢a... », telle est I'im-
pression qui domine. Pourtant peu
difficile a contenter d'habitude, la
presse locale se montre critique.
Somme toute, le projet de rénovation
actuel s'apparente & un simple dé-
poussiérage, une simple adaptation a
l'air du temps. Hormis la transforma-
tion de la rue Garibaldi en voie pié-
tonne, il ne fait finalement que renfor-
cer ce qui existait déja : toujours plus
de bureaux et un centre-commercial
toujours plus central dans le quartier.
La création des esplanades ou le dé-
placement de l'entrée de ce dernier
ont-ils pour but de rendre les lieux
plus agréables a vivre ? Ils ont surtout
pour objectif de favoriser le commerce
et de rendre encore plus incontour-
nable et inévitable le passage par le
centre-commercial. Pendant ce temps,
la mairie signait un accord avec les
commercants du quartier pour mutua-
liser leurs efforts en matiére de vidéo-
surveillance, nous promettant un véri-
table paradis du contréle policier
digne du 1984 d'Orwell. Passer le
nombre de caméras de 373 aujour-
d'hui & 1200 demain, c'est comme c¢a
qu'on donne une « dme » a un quar-
tier ? Et, pendant que l'industrie du
sécuritaire fait fortune en commercia-
lisant ses caméras dernier cri (ca-
pables d'identifier un visage a plus de
200 meétres...), on ignore et on traite
par le mépris les revendications d'em-
ployé-e-s qui se plaignent de condi-
tions de fravail éprouvantes au sein
d'un centre-commercial étouffant et
invivable, ot il fait un bon 35°C 1'été et
ou le bruit et les lumieéres artificielles
ont vite fait de vous transformer en rat
de laboratoire. La voila I'identité de la
Part-Dieu : un blockhaus invivable dé-
dié au dieu Argent, un cauchemar sé-
curitaire ou tout individu qui fré-

quente les lieux est filmé, suivi,
contr6lé et traité comme un potentiel
délinquant, un temple capitaliste mo-
derne qui sacrifie le bien-étre des gens
aux exigences de l'économie. Mais peu
importe, on l'aura compris : la ques-
tion n'est pas tant que la Part-Dieu ait
une « 4me » mais qu'elle donne 1im-
pression d'en avoir une et qu'on puisse
en communiquer l'image. Qu'on nous
permette alors de tout faire pour en
gicher le clinquant. On peut bien dé-
corer un tas de merde comme on veut,
il n'en reste pas moins puant. Et quant
a moi, si je devais y aller de mes
propres conseils, je ne préconiserais
I'emploi que d'un seul instrument et la
réalisation que d'un seul grand projet :
le baton de dynamite et la destruction
compléte, dans les plus brefs délais.
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Un reportage photo sur le quartier :

1.Architecture : http://seul-avec-vous.blogspot.fr/2012/10/le-quartier-de-la-part-dieu-lyon-1ere.html
2.Activités : http://seul-avec-vous.blogspot.fr/2012/10/le-quartier-de-la-part-dieu-lyon-2eme.html
3.Détails critiques : http://seul-avec-vous.blogspot.fr/2012/10/le-quartier-de-la-part-dieu-lyon-3eme.html
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